a) A vizmegosztis és az oreg-Tuna rehabiliticiéja: Magyarorszag széméra a Duna
1992-es egyoldalu elterelése Ota a vizmegosztds kérdése volt a legfontosabb. A
hatalyos, 1995-ben k6t6tt ideiglenes vizmegosztasi megallapodas alapjan a Duna teljes
2000 m’/s-os vizhozam4bél az Sreg Dunaba évi atlagban 400 m’/s-ot juttat a szlovak
fél (20%). Mivel ezt a vizmennyiséget hasznaljuk fel a szigetkdzi vizpotlasra, ezért a
fdmederbe igen kevés viz jut. A kérdés Szlovakia szaméra is elsddleges jelentdségil,
ugyanis jelentds vizmennyiség atadésa olyan szinten csékkentené a bosi erdmii
rentabilitasat, amely lehetetlenné teszi a megallapodast.

A vizmegosztas kérdése, er0s szimbolikdja ellenére azonban félrevezeté. Az Greg-
Duna vizszintje ugyanis pusztan vizpdtlassal nem 4allithatd helyre (ahhoz ugyanis le.
"kéne dllitani a bési_erbmiivet). Réadasul a jelenlegi vizhozam pl. 30%-kal vald
_megndvelése minddssze 30 centiméterrel emelné a vizszintet, ami_a folydszakasz
helyreéllitasahoz_elégtelen. Kovetkezésképp, ami Magyarorszag altal a politikailag
kérhet6 maximum mennyiség, az Szlovdkia szimara elfogadhatatlanul sok,
eredményét tekintve pedig Magyarorszag szamadra is til kevés.

A szigetko6zi vizszint helyreallitdsdhoz ugyanis elsésorban miiszaki beavatkozasokra
és valamennyivel tobb vizre van sziikség, kozel sincs sziikség azonban a viz 50%-ra.
A sziikséges tobbletviz-mennyiség attél fiigg, hogy a felek milyen tipusu
vizdinamikat ¢s hozza kapcsolodo €lévilagot kivannak a fémederben létrehozni (azaz
‘bizonyos mértekig politikai dontés kérdése).

A Szigetkdz €lovilaga €s a turizmus szempontjabol fontos a viztdbblet idébeni
iitemezése, azaz Magyarorszagnak elsGsorban a tavaszi-nyari id6szakban van
sziiksége tobb vizre.

Javasolt dlldspont: Magyarorszag a jelenlegi nyari 600 m°/s helyett 800-900 m’/s
vizre tartson igényt, a t¢li és atmeneti vizszintek kisebb 1éptékii emelése mellett.

b) Magyarorszag tulajdoni igénve a bési erémii és a megtermelt dram 50%-dra: a
tulajdoni igény érvényesitésének eléfeltétele a Magyar Allam nehezen kalkulalhato, de
varhatoan t6bb szaz milliard forintnyi egyszeri befizetése. A magyar energiapolitika
nem szédmol sem a bési erdmi termeld, semwmm
utébbi minimaélis, mert a bdsi erémil nem csucsiizemmadban-mitksdik)._ A bdsi
kapacitas rendszerbe allitasa sziikségessé tenné az atomenergia meghatarozo szerepén

—alapuld magyar energiapolitika feliilvizsgalatat. Fel kell hivni a figyelmet azonban két
tényezore:

© amennyiben Magyarorszag lemond a tulajdoni igényér6l, akkor végleg

elvesznek az 1990 elétt Szlovakia teriiletén végzett beruhdzasai is (ennek

gyakorlati jelentdsége nincs, de belpolitikai tAmadasi feliiletet jelenthet);
o Magyarorszag 1992-ben, az 1977-es szerzédés egyoldalii felmondésaval mar

Nemzetkozi Birosag Magyarorszag szand¢kaival ellentétesen allitotta helyre.

—

Javasolt dallaspont: Magyarorszig az 1992 6ta képviselt allaspontnak megfeleléen
nem kivan a boési erémii iizemeltetésében részt venni.



